CRNA GORA
OPSTINA BUDVA
Sekretarijat za urbanizam i odrZivi razvoj

Trg sunca br. 3, 85310 Budva, Crna Gora, tel: +38233451287, e-mail: urbanizam.bd@budva.me

Broj: 06-062-U-600/26/60/45-2017.
Budva, 15.06.2023. godine

Sekretarijat za urbanizam i odrZivi razvoj Opstine Budva, rjeSavajuci u ponovnom postupku, po
zahtjevu Pribilovi¢ Gorana iz Budve, podnesena preko punomocnika Hajdukovi¢ Marka,
advokata iz Podgorice, broj 06-062-U-600/26/60/14-2017, od 11.05.2018. godine, za
ponovaljanje postupka, za izdavanje upotrebne dozvole, broj 06-062-U-600/26/60, od
28.12.2017. godien, a postupaju¢i po rjesenju Glavnog administratora OpStine Budva, broj
UPII 12-042/20-306/27, od 06.03.2023. godine, a na osnovu ¢lana 128 i ¢lana 104, stav 1
Zakona o upravnom postupku ("SluZbeni list CG", broj 56/14, 20/15, 40/16 i 37/17),donosi

RJESENJE

PREKIDA SE postupak pokrenut po zahtjevu PRIBILOVIC GORANA iz Budve, broj
06-062-U-600/26/60/14-2017, od 11.05.2018. godine, za ponavljanje postupka za izdavanje
upotrebne dozvole, okon¢an pravosnaznim rjeSenjem ovog Sekretarijata, broj 06-062-U-
600/26/60, od 28.12.2017. godine, dok se ne rijesi prethodno pitanje, odnosno do okoncanja
postupka pred Upravnim sudom Crne Gore.

ObrazloZenje

Pribilovi¢ Goran iz Budve, preko punomoénika Hajdukovi¢ Marka, advokata iz Podgorice,
podnio je zahtjev ovom Sekretarijatu za ponavljanje postupka, broj 06-062-U-600/26/60.

Postupaju¢i po predmetnom zahtjevu ovaj Sekretarijat donio je rjeSenje, broj 06-062-U-
600/26/60/15-2017, od 04.06.2018. godine, kojim je imenovanom odbijen zahtjev za ponavljanje
postupka za izdavanje upotrebne dozvole okon¢an pravosnaznim rjeSenjem ovog Sekretarijata
br. 06-062-U-600/26/60, od 28.12.2017. godine, kojim je, rjeSavajuéi po zahtjevu Bozovi¢ Gojka
iz Budve, odobrena upotreba stambeno-poslovnog objekta, izgradenog na urbanistickoj parceli
br. 41, u bloku br.1 koju ¢ini katastarska parcela br. 1285/1 KO Budva, u zahvatu DUP-a
»Podkosljun«.

Na predmetno rjeSenje imenovani je preko punomoc¢nika Hajdukovi¢ Marka, advokata iz
Podgorice, podnio Zalbu Glavnom administratoru Opstine Budva, koji je svojim rjeSenjem broj
12-01-u-241/42, od 26. 07.2018. godine, odbio istu kao neosnovanu, nakon ¢ega je imenovani
pokrenuo upravni spor pred Upravnim sudom Crne Gore koji je svojom presudom U.br. 6232/18,
od 12.06.2019. godine, usvojio tuzbu i ponistio naprijed navedeno rjeSenje Glavnog
administratora.



Postupajuci po navedenoj presudi Upravnog suda Crne Gore, Glavni administrator donio je
rjeSenje broj 12-01-u-241/49, od 02.09.2019. godine, kojim je ponistio rjeSenje ovog
Sekretarijata, broj 06-062-U-600/26/60/15-2017, od 04.06.2018. godine i predmet vratio na
ponovni postupak i odlu¢ivanje.

Dana, 14.11.2019. godine, Glavni administrator optine Budva, uputio je obavjestenje ovom
Sekretarijatu, broj 12-01-u-241/51, od 14.11.2019. godine, da je po tuzbi tuzilaca Ptibilovi¢
Gorana i Pribilovi¢ Dura, pokrenut upravni spor radi ponistaja rjeSenja, broj 12-01-u-241/25, od
04.09.2017. godine, te da je u Upravnom sudu Crne Gore zakazana rasprava za dan 17.12.2019.
godine.

RjeSenjem Glavnog administratora, broj 12-01-u-241/25, od 04.09.2017. godine, protiv kojeg je
pokrenut upravni spor odbijena je Zalba Pribilovi¢ Gorana i Pribilovi¢ Dura, izjavljena na
gradevinsku dozvolu - rjesenje, broj 06-02-U-871/161, 0d10.10.2014. godine, kojom je Bozovi¢
Gojku iz Budve, odobrena izgradnja stambeno poslovnog objekta, na urbanisti¢koj parceli
br. UP41, blok br. 1, koju ¢ini kat.parcela 1285/1 KO Budva, u zahvatu DUP-a »Podkosljunc.

Predmetno rjeSenje postalo je pravosnazno nakon $to je, u postupku izdavanja upotrebne
dozvole, advokat Nikola Martinovié¢, punomoénik Bozovié Gojka, dostavio ovom Sekretarijatu
akt Upravnog suda Crne Gore, br.558/17, od 30.11.2017. godine, kojim je potvrdeno da protiv
rjeSenja Glavnog administratora, broj 12-01-u-241/25, od 04.09.2017. godine, nije pokrenut
upravni spor.

Iz razloga $to su nakon izdate pravosnazne upotrebne dozvole, broj 06-062-U-600/26/60, od
28.12.2017. godine, Pribilovi¢ Goran i Pribilovié¢ Puro iz Budve, pokrenuli upravni spor pred
Upravnim sudom Crne Gore, a koji se odnosi na gradevinsku dozvolu koja ja prethodila
izdavanju upotrebne dozvole, to je ovaj organ donio rjesenje broj 06-062-U-600/26/60/21-2017,
od 15.11.2019. godine, kojim je prekinut postupak pokrenut po zahtjevu Pribilovi¢ Gorana iz
Budve, broj 06-062-U-600/26/60/14-2017, od 11.05.2018. godine, za ponavljanje postupka za
izdavanje upotrebne dozvole, okon¢an pravosnaznim rjeenjem ovog Sekretarijata, broj 06-062-
U-600/26/60, od 28.12.2017. godine, dok se ne rijesi prethodno pitanje, odnosno do okoncanja
postupka pred Upravnim sudom Crne Gore.

Na predmetni zakljucak, Pribilovi¢ Goran, podnio je Zalbu Glavnom administratoru Opstine
Budva, koji je svojim rjesenjem broj 12-01-U-306/2, od 27.12.2019. godine, ponistio isti i vratio
predmet na ponovni postupak i odlu¢ivanje.

Postupajuéi po uputama iz naprijed navedenog rjesenja drugostepenog organa, ovaj Sekretarijat,
donio je rjeSenje broj O6-062-U-600/26/60/28-20l7,. od 02.06.2020. godine, kojim je odbijen
zahtjev Pribilovi¢ Gorana za ponavljanje postupka za izdavanje upotrebne dozvole.

Na predmetno rjeSenje imenovani je preko punomoénika Hajdukovi¢ Marka, advokata iz
Podgorice, uloZio zalbu Glavnom administratoru Opgtine Budva, koji je svojim rjeSenjem broj
UPII 12-042/20-306/15, od 15.07.2020. godine, odbio istu kao neosnovanu.
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Protiv naprijed navedenog rjeSenja, imenovani je pokrenuo upravni spor pred Upravnim sudom
Crne Gore, koji je Presudom U.br. 3074/20, od 27.09.2022. godine, ponistio rjeSenje Glavnog
administratora OpStine Budva.

Postupaju¢i po naprijed navedenoj Presudi, Glavni administrator OpStine Budva, donio je
rjeSenje broj UPII 12-042/20-306/23, od 07.11.2022. godine, kojim je usvojio Zalbu i ponistio
rjeSenje ovog Sekretarijata.

U ponovnom postupku, ovaj Sekretarijat je donio rjeSenje broj 06-062-U-600/26/60/32-2017, od
22.12.2022. godine, kojim je odbijen zahtjev Pribilovi¢ Gorana za ponavljanje postupka za
izdavanje upotrebne dozvole, na koje je imenovani izjavio Zalbu Glavnom administratoru
Opstine Budve, koji je svojim rjeSenjem broj UPII 12-042/20-306/27, od 06.03.2023. godine,
ponistio naprijed navedeno rjesenje i predmet vratio na ponovni postupak i odlucivanje.

Dana 13.04.2023. godine, advokat Ivan Despotovi¢ iz Podgorice, kao punomoc¢nik Bozovi¢
Gojka, uputio je putem poste akt ovom Sekretarijatu, zaveden na pisarnici OpStine Budva pod
brojem 06-062-U-600/26/60/39-2017, od 18.04.2023. godine, i u prilogu istog dostavio kopiju
tuzbe podnesene Upravnom sudu Crne Gore, U.br. 7486/2023, protiv rjeSenja Glavnom
administratora Opstine Budva, broj UPII 12-042/20-241/64, od 02.03.2023* godine, i u istom
predlozio da ovaj Sekretarijat, u skladu sa ¢lanom 104 Zakona o upravnom postupku, donese
rjeSenje o prekidu postupka, do okonc¢anja upravnog spora pred Upravnim sudom Crne Gore.

Postupajuci po predmetnom aktu, ovaj Sekretarijat uputio je obavjeStenje o rezultatima ispitnog
postupka, broj 06-062-U-60/26/60/40-2017, od 19.04.2023. godine, advokatu Hajdukovi¢ .
Marku, punomoéniku Pribilovi¢ Gorana, i obavjestenje broj 06-062-U-600/26/60/41-2017, od
19.04.2023. godine, advokatu Despotovi¢ Ivanu, punomoc¢niku Bozovi¢ Gojka, i ostavio im
mogucnost da se u skladu sa ¢lanom 111 Zakona o upravnom postupku (»Sluzbeni list CG«, broj
56/14, 20/15, 40/16 i 37/17), mogu izjasniti u roku od 5 (pet) dana, od dana prijema istih.

Dana 16.05.2023. godine, advokat Marko Hajdukovi¢, uputio je podnesak ovom Sekretarijatu,
broj 06-062-U-600/26/60/42-2017, i u istom je naveo da je primio obavjeStenje o rezultatima
ispitnog postupka naslovljeno advokatu Despotovi¢ Ivanu, broj 06-062-U-600/26/60/41-2017, od
19.04.2023. godine. U podnesku, advokat Hajdukovi¢, izmedu ostalog, navodi da u predmetnom
aktu, »postupajuci organ se licno obraca advokatu i sa njim vrSi prepisku, te prepricava
medusobnu telefonsku i pismenu komunikaciju, u kona¢nom navode¢i da ¢e se predlog
imenovanog advokata cijeniti osnovanime.

Dalje, se navodi da se iz sadrzine predmetnog obavjeStenja ne daje mogucnost Pribilovi¢
Goranu za uceS¢e u postupku, s obzirom da predmetno obavjeStenje nije naslovljeno
imenovanom, niti se u istom vrsi analiza dokazne grade, ¢ime postupajuéi organ vrsi povredu
prava stranke na uceS¢e u postupku. Advokat Hajdukovi¢, navodi da uz obavjeStenje nije
dostavljen predlog za prekid postupka na koji se postupaju¢i organ poziva, zbog ¢ega se samo
stvara privid da je Pribilovi¢ Goranu omoguceno uéesce u postupku iako to sustinski nije.
Advokat Hajdukovi¢, navodi da i pored naprijed navedenih nepravilnosti prvostepenog organa,
»opreza radi« izjasnjava se da se protivi predlogu za prekid postupka i poziva se na Presudu
Upravnog suda Crne Gore, broj 3074/20, od 27.09.2022. godine i rjeSenje Glavnog
administratora, broj UP 12-042/20-306/27, od 06.03.2023. godine,i istice da shodno ¢lanu 22
Zakona o upravnom sporu, u ovom konkretnom slu¢aju, podnosilac tuzbe nije izjavi Zalbu na
prvostepeno rjesenje, zbog ¢ega je liSen da pobija drugostepeno rjesenje.
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U podnesku dalje se navodi, da postupajuéi organ u obavjestenju, poziva na ¢lan 104 stav |
Zakona o upravnom postupku ne navodeci razloge o odluénim Cinjenicama, te da podnosenje
tuzbe Upravnom sudu Crne Gore, rjeSenja ne predstavlja prethodno pitanje u predmetnoj
upravnoj stvari, s obzirom da je Drugostepeno rjesenje donijeto u izvrSenju Presude Crne Gore,
kao i da postupajuci organ ne daje bilo kakve razloge zbog ¢ega misli da je predlog Bozovié
Gojka za prekid postupka osnovan.

Na kraju se navodi da, takode, nije jasno zbog Eega postupajuci organ ignori$e poznatu ¢injenicu
da je rjeSenjem Glavnog administratora, broj UPII 12-042/20-241/63, od 02.03.2023. godine,
donesenom u postupku izvrSenja Presude Upravnog suda Crne Gore, U.br. 3786/20, od
17.01.2023. godine, ponisteno rjesenje kojim je odobrena gradnja Bozovi¢ Gojku, te da je jasno
da shodno ¢lanu 139 Zakona o upravnom postupku, obavezno treba ponistiti odobrenje kojim je
odobrena upotreba objekta, za koji ne postoji ni odobrenje za gradnju.

Advokat navodi, da predmetna okolnost, pored obaveze postupajuceg organa da obavezno
ponisti rjeSenje o upotrebi objekta, predstavlja i osnovanost zahtjeva za ponavljanje postupka i
predlaze da postupajuéi organ odbije predlog za prekid postupka, te da usvoji zahtjev za
ponavljanje postupka na na¢in kako je to trazeno.

Nakon dobijenog podneska advokata Marka Hajdukovica, izvrsen je uvid u spise predmeta i
utvrdeno je da u istim postoji koverta sa neurudenim obavjestenjem o reZultatima ispitnog
postupka, broj 06-062-U-600/26/60/40-2017, 19.04.2023. godine, upuéen advokatu Hajdukovi¢
Marku i kao razlog neuru¢enja dostavlja¢ je naveo “odselio”. Nakon toga, advokat Hajdukovi¢,
pozvan je telefonskim putem radi davanja tacne adrese u cilju dostavljanja predmetnog akta i isti
Je prebacen iz stare u novu kovertu na kojoj je upisan naprijed navedeni broj (dokaz: povratnica).
Akt (obavjestenje) broj 06-062-U-600/26/60/41-2017, od 19.04.2023. godine, upucen je putem
poste advokatu Despotovi¢ Ivanu i isti je uredno primio (dokaz: povratnica).

Kako je o¢igledno doslo do greske prilikom slanja predmetnih akata, to Jje ovaj Sekretarijat, u
prilogu akta broj 06-062-U-600/26/60/43-2017, od 31.05.2023. godine, uputio advokatu Marku
Hajdukovicu, obavjestenje o rezultatima ispitnog postupka, broj 06-062-U-600/26/60/40-2017,
od 19.04.2023. godine. U predmetnom aktu navedeno je da, ako smatra da treba da se izjasni o
istom, moze to uiniti u roku od 5 (pet) dana od dana prijema istog, shodno ¢lanu 111 Zakona o
upravnom postupku (“Sluzbeni list Crne Gore™, broj 56/14, 20/15, 40/16, 37/17).

Nakon $to je imenovani dobio predmetni akt, dostavio je ovom Sekretarijatu  podnesak broj
06-062-U-600/26/60/44-2017, od 12.06.2023. godine, u kojem je naveo iste razloge zbog kojih
se protivi donoSenju rjesenja o prekidu postupka, koje je naveo i u podnesku broj 06-062-U-
600/26/60/42-2017.

Razmatrajuci sve navode koje je advokat Marko Hajdukovié, punomoénika Pribilovi¢ Gorana iz
Budve, iznio u naprijed navedenim podnescima, ovaj organ smatra da se ne mogu prihvatiti iz
sljedecih razloga:

- Da je €lanom 104, stav 1 Zakona o upravnom postupku (»Sluzbeni list CGe«,.broj 56/14, 20/15,
40/16, 37/17), propisano, da ako rjeSavanje upravne stvari zavisi od prethodnog rjesavanja nekog
pravnog pitanja za ¢ije je rjeSavanje nadlezan sud ili drugi organ, ovlaiéeno sluzbeno lice moze
samo rijesiti to pitanje ili upravni postupak prekinuti dok nadlezni organ to pitanje ne rijesi.
Stavom 2, naprijed navedenog ¢&lana propisano je da o prekidu postupka zbog rjesavanja
prethodnog pitanja donosi se rjesenje;
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- Da je Glavni administrator, u izvr$enju Presude Upravnog suda, U.br. 3786/20, od 27.01.2023.
godine, donio rjesenje, broj UPII 12-042/20-241/64, od 02.03.2023. godine, kojim je poniStena
pravosnazna gradevinska dozvola - rjeSenje ovog organa, broj j 06-062-U-871/161, od
10.10.2014. godine;

- Da je ovaj organ, postupajuci po naprijed navedenom rjeSenju Glavnog administratora, donio
zakljuéak o prekidu postupka, broj 06-02-U-871/161/13-2014, od 19.04.2023. godine, i da je
nakon uloZene Zalbe advokata Hajdukovi¢ Marka, Glavni administrator istu odbio, svojim
rjeSenjem broj UPII 12-042/20-241/71, od 24.05.2023. godine. .

Imajuéi u vidu sve naprijed navedeno, a cijeneci navode iz akta broj 06-062-U-600/26/60/39-
2017, od 18.04.2023. godine, advokata Despotovi¢ Ivana, punomoc¢nika Bozovi¢ Gojka iz
Budve, ovaj organ zaklju¢uje da su ispunjeni uslovi iz ¢lana 104, stav 1 Zakona o upravnom
postupku postupku (»Sluzbeni list CG«, broj 56/14, 20/15, 40/16, 37/17), te je i odluceno kao u
dispozitivu ovog rjesenja. '

PRAVNA POUKA: Protiv ovog rjeSenja moZe se izjaviti zalba Glavnom administratoru
Opstine Budva, u roku od 15 dana od dana prijema rjeSenja. Zalba se taksira sa 4,00 €, uplatom
na ziro raun Opstine Budva br. 510-8176777-39, a predaje se preko ovog Sekretarijata.
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DOSTAVLJENO: Rukovodilac Sektora za opste,  tv.d. SEKRETAR,,

- adv. Hajdukovi¢ Marku pravne i kadrovske poslove, _Stevo Davidovi¢
punomocniku Pribilovi¢ Gorana Desa Simovié, dipl. pravnik oa-OfFIN] Ao AN

- adv. Despotovi¢ Ivanu /a W’“’}"/}l NS e
punomoc¢niku Bozovi¢ Gojka

- Direktoratu za inspekcijske
poslove i licenciranje

- Arhivi




