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Slu:ba glavnog gradskog arhiteKe

Trg Sunca broj 3, Budva, Cma Gora; Telefona+382 33 403-821, e-mail: arhitekta@budva me

Bto!: UPl22-332120-237 19

Budva, 30.12.2020. godine

Glavni oradski arhitekta opstine Budva' odlucujuci po zahtjevu UPl22-332120-23711 od

fz.dS.ZOlO- goaine. podnosioca 'EXCLUSIVE MOBILE" DOO iz Podgorice, za davanje

""olr"noiti 
nilJ"i"o t;;senje objekta projektovanog na k p. 545/1 ik'p 545/2(0 Sveti Stefan'

ni"ui dz, , r"r,rlt, betatjnog lrbaniitiekog plana "Kamenovo - vrijesno' (,sluzbeni list cG"

oostins[i orooisi br:'19/10), i2raienim od strane,LD STUDlo" Doo Budva, na osnovu dlana 88'

;';;";i ;; Stanom az zitona o planiranju prostora i izgradnji objekata ("Slu:beni list cG" br'

urtt-,7//|f, agna, 1l.119,82t20), te rc osnovu alana 60 zakona o upravnom postupku (46/'14,

20/15, 40/16, 37/1 7), donosi:

RJESENJE

Odbua se zahtjev podnosioca "EXCLUSIVE MoBlLE" DoO iz Podgoric€, za davanie

""glr'anoiti 
n, ia6jno;jesenje objekta, projeKovanog na k.p 545rl ik.p 545/2 l(O Sveti Stefan,

n""ui ii, u ."r,rit, betatinog Lroaniltiakog planJ "Kamenovo - vrijesno' ('Slu:benl list cG"

opstinski propisi br:19/10), irradenim od strane,LD STUDIO'DOO Budva'

ObrazloZenje

AKom broj UPI-22-332120-237t'l od 17 09.2020. godine, "EXCLUSIVE MOBILE" DOO iz

Podoorice (u dal;m bkstu ' Podnosilac zahtjeva") obratilo se Glavnom gradskom arhitekti za

arr"'nl" t"di""n,j.ti na idejno rjesenje objekt;, projektovanog na k p 545/1 i k p 545/2 Ko Sveti

sGriri, n" Lii gz, u zatrvaiu Ditatinirg ur-banistiekog plana "Kameno'uo - Vrijesno" (,,slu'beni list

CG" opstinski propisi br:19/ 10), izradenim od strane,,LD STUDIO'DoO Budva
- - ' Fostrp;jrbi po prednietnom zahtjevu, Glavni gradski arhitekta je aKom broj UPI-22-

332120-x7i ;d 01.12.2020. godine uputio Podnosiocu zahtjeva obavjestenje o rezultatima

ispitnog postupka, u kojem navodi: da u okviru idejnog rjesenja nije dostavljena legitimacija

investitora za podnosioca zahtjeva za kompletnu urbanistieku parcelu; da u skladu sa dlanom 13

Pravilnika o nadinu izrade isadrzini tehniEke dokumentacue za gradenje objekta ("sluzbeni list

Crne Gore", bt. 044t18) nedostaju prilozi: geodetska podloga ovjerena od strane licencirane

geodetske firme; Elaborat parcelacije po planskom dokumentu, ovjeren od strane organa uprave

iadleZnog za poslove katastra; situacioni plan sa polozajem objekta na lokaciji' prikazanim

gabaritim-a, dimenzijama, karakteristianim visinskim kotama, udaUenosti od susjednih parcela i

Jb;etata, kao i prik;zom postojeaih objekata; situacUa sa idejnim rjesenjem uredenja terena; da

na grafiekom prilogu Situacija nije ucrlatana planirana saobracajnica po planskom dokumentu sa



iuZne strane: da je projektovanjem 7 apartmana prekora6en maksimalan broj koisnika (6etiri) za

i*dr",", 
-rr#,Jrufu 

p",""tu dat u-u tekstualnom dijelu DUP-a u tabeli Urbanisti6ki

pokazatelji. blok 19: da je konstatovana neu"'gt'S"no"t g'"fi;fih priloga tehniEke dokumentacije

- osnove, presjeci i izgledi nrsu u""g'"""ni ""io 
ui"elizacijom kao i da na grafiekim prilozima

t..""ii5*il i,i. trtir"n ut"Atn tur"n oko oOjefta' kao ni teren u kontaktnim zonamal da

idejno rjesenje nije uskladeno sa sml"tni""'" it Uf uslova a vezano za kotu. prizemlja ivisinu

viienca. te da ie projektovanjem pootu'"X" i suterenske etaze objekat predimenzionisanim u

:ff;;iffiI,, ;;onriro,no 'j"i"ni" 
i 
'"toij"rJacija 

objekta iij" rl 
"-"s]::]i-* 

okruzenjem i

oraditeliskim duhom podrudja (Boja fasadne biavarije nije uskladena sa prirodnim okruzeniem'

B'#il# #;;; ;ilerleenle Jtaxr'nit' povrsina ;d podjela istih' kao i odabir svjetlijih tonova

fasadnih materijala bi znacajno oop'inl"to 
'n"pt"A"nju 

arhitektonskog 
-izgleda 

ldejnim

rieienjem batkoni i otvor"ne ter"se na postleonjoj etazi po ;amjeni su i dalje neprohodne zelene

,l.rriil," i-ii", ura6unate u eRop oojekta, iio nile opravdano arhitektonski funkcionalno'

::,'J,'i[ ;ffi #;"o.ti ",-ur-'"r"u-" "t 
r: s'ip aoz'otieno usiiecanie krovne ravni radi

ZiZE)n iirri, ,irirru potkrovtia, *ai nii owaranie'videnica' bad'a i sl" kao i sa tlanom 97

"r*if "ilr-o 
ofiz., sadiaju i formi planskog ookumenta' kriterijumima.,,namjene povrsina'

;;il; uro*io,ar," regulacije i ;eiinstvJnim grafidkim simbolima' ("sluzbeni list crne

HJ,;;.;il,;; io.oi'.zorri, o3'i4 od 04062014)' 'Povrsina obuhva(ena e*eima'

lodamaibalkonomadiojebrutoraz,vijenegradevinskepovrsinedefinisaneplanskim
parametima za trctiranu prn"tu. tu"iiri ,ovriina erkera ne smiie prelaziti 25% povrgine

i:;:;;;i;' ;";; ;; ;anirani')' a u sklaiu sa smlernicama za arhitenonsko oblikovanje datih u

UT uslovima i u tekstualnom dijelu DUP-a

Podnosilac zahtjeva je aktom UP I 22-g32t2\-2378 od 1412.2O2O. dostavio korigovano

ideino rieienje u kojem je dostavlena notarska saglasnost' kojom su.Nikola Mitrovic' Branko

ffiil';1"r;ft"il;e, n"oojrt" rairos"Jc saglaini da Mijovi6 Dalibor. u 
.ime 

ExcLUSlvE

MOBILE DOO Podgorica pred-uzima sve . 
potrebne radnje

Uvidomudostavljenoidejnorjesenjenijed'ostavljenageodetska.podlogaovjerenaodstrane
;;;"-r;;i"*" nrme, r<ao ni-Erauorat parcetacile po ptanskom dokumentu, ovjeren od

strane organa uprave nadleznog za po"iou" *"t""t" Grafidki prilozi koji se odnose na Situaciju

nisu u skladu sa pravilnikom. NedosLle osnova potkrovlja, kao iosnova.trova Navedeno

,i"rri a'" 
""aar; 

grafidke dokumentaiiie nile dostavljen u skladu sa Pravilnikom Uvidom u

:r^:-^ .i6tsahi6 6ie,' me.lusobno ustf"lenl' t.Xst,atna dokumentacija graficki prilozi' 3D

i::ff,:ff';",;:,rr"l" T ilffi opisu tabeta prested kapaciteta po namienama i

:ffi;f,I;;; ;"iii"u"L p'"gbJ 
"trunure 

turisti6xitr iedinica po spratovima objekta nije

usaqlaiena. Na Siroj situaciji nU" pn*"no predmetno idejno, rjesenje 
.N-a 

grafi'kom prilogu

Situacija nije ucrtatana planirana 
""oo"c";ni"" 

po planskom dokumentu sa juZne strane Na

;,"fdi;;ilr, presjeci, fasade nije tertiran ureden teren o.ko 
"bj:!11 

kao ni teren u

kontaktnim zonama, kao sto je to o"to"' 3D p'ik"" Projektovanjem podrumske i suterenske

eta2e obiekat je predimenzionisan 'i'o' 
uot""n' Uvidom u dostavljeno idejno rjesenje

"b,i""*j 
tl".i"'i.aterijalizacija objeG nije u saglasju sa otruzenjemi graditeljskim duhom

Dodrueia. Nije predvidena zas ta ooler<ta od pretjera;e i;solacije. postavljanjem skura ili drugog

,iaa zasien6enia otvora na fasadi Pntik;m odabira materijala za fasadne obloge nisu

oilr,;*J"i i"ili,i",i ",gerisani 
smjernicama iz tekstualnog dijela DUP-a



elan 60 Zakona o upravnom postupku u stavu 1 i3 navodi da kad podnesak sadr:i neki

formalni nedostatak zbog kojeg se po njemu ne moZe postupiti ili ako je podnesak nerazumljiv ili

nepotpun, ovlaSdeno sluzbeno lice 6e odmah, a najkasnUe u roku od tri dana od dana prUema

podneska, zahtijevati od stranke da nedostatke otkloni i odrediti joj rok u kojem je du'na da to

;dini. Ako stranka ne otkloni nedostatke u odreclenom roku, ovlasceno sluibeno lice de, u roku

od sedam dana od dana isteka ostavljenog roka, rjegenjem odbiti podnesak'

Kako podnosilac zahtjeva nije dostavio svu traZenu dokumentaciju tj nije otklonio naprijed

niviaine neaostatre, io je u;kladu sa clanom 60 stav 3 zakona o upravnom postupku (46/14,

2U15, 40116, 37117), leseno kao u dispozitivu.

PRAVNA POUM: Protiv ovog rjeienja moze se izjaviti 2alba lvlinistarstvu odr:ivog razvoja i

turizma u roku od 15 dana od prijema istog. Zalba se dostavlja preko Glavnog gradskog

arhitekte a taksa na zalbu iznosi 5,Oo € i uplaeuje se na iiro raaun brci)510-8'176777-39'

Dostavljeno:
- imenovanom
- U dosije
- Arhivi
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lavni gradski arhitekta

an Stevovi6, l\,r. Arch.


